Zapisnica
Z0 5. zasadnutia Obecného zastupitel'stva v Sklenom
ktoré sa konalo dia 31.10.2018 0 17.00 hod
v obecnom dome v Sklenom v malej sale

Starostka obce
Erika Lahutova

Pritomni poslanci Obecného zastupitel'stva
Poslanci : Helena Bulikova, Martina Frnov4, Julia Lahutova, Ing. Jan Novak,
Jaroslav Pagac, Ing. Branislav Rohacik

Hlavny kontrolér Ing. Miroslava Skortiova

Nepritomny: Katarina Hammerova,

K bodu 1: Otvorenie

Starostka obce privitala vSetkych pritomnych a skontrolovala ucast’ poslancov
a skonstatovala, Ze je pritomnd nadpolovi¢na vicSina poslancov, preto je OZ uzndSania
schopné.

Starostka obce Erika Lahutova precitala program zasadnutia Obecného zastupitel'stva, ktory
bol nasledovny:

Navrh programu:

1. Otvorenie

2. Kontrola uzneseni z predchadzajuceho OZ

3. Urcenie zapisovatel'ov a overovatel'ov zapisnice

4. Prendjom miestnosti v budove obecného domu na prevadzku ARMY
SHOPU pre Alenu Mar¢ekovu, bytom Sklené

5. Ziadost’ Ing. Vojtecha Lamperta, bytom Bratislava, Sumbalova o odpredaj
pozemkov v k.u. Sklené, LV 501 : parcely registra C 878/1 trvalé
travnaté porasty vo vymere 2.286 m2, CKN 878/3 zastavané plochy
a nadvoria vo vymere 148 m2, CKN 879/2 orna pdda o vymere 290 m2

6. Ziadost Ing. Karola Dubovského a Ing. Beaty Dubovskej, bytom Vritky
0 odpredaj pozemku v k.. Sklené, LV 501 parcela registra E KN 9319 (C
KN 257) zastavané plochy a nadvoria o vymere 70 m2

7. Odkupenie cesty priamym predajom od VLM - SR §.p. PlieSovce v k.. Sklené,
LV 738 par. registra CKN 919/1

8. Predaj pozemku parcela EKN €. 4135/2 — novovytvorena parcela CKN 217/2,
zahrady o vymere 506 m2 v k. 0. Sklené, zapisanu na LV €. 501 v zmysle § 9a
ods. 8 pism. b) zdkona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci vV zneni neskorsich
predpisov do vyluéného vlastnictva Andrei Gordulicovej, bytom Razto¢no

9. Priamy predaj pozemku parcela registra KNE 748 (KNC ¢. 45 ), orna
poda o vymere 1698 m2 v k.a. Sklené , zapisant na LV 501 podl'a § 9
0ds. 2 pism. ¢) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov do vyluéného vlastnictva Eduarda Koval¢ika, ml., bytom Sklené
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10. Diskusia, r6zne
11. Zaver

Navrh na doplnenie bodu programu:
Ing. Novék navrhol, aby odpovede k zaslanym otdzkam, ktoré poslal emailom na Obecny

urad v Sklenom boli doplnené do programu
Starostka mu odpovedala, Ze vyjadrenie mu poslala a jeho otazky budi prerokované v ramci

diskusie

Nebol navrhnuty na doplnenie bod programu, preto starostka dala hlasovat za navrhnuty
program.

Uznesenie ¢ 33a/2018

Obecné zastupitelstvo v Sklenom :
Schval’uje program 5. zasadnutia obecného zastupitelstva

Hlasovanie:
Pritomni: 6 Za: 6 Proti: 0 Zdrzal sa: 0

Uznesenie bolo prijaté

K bodu 2: Kontrola uzneseni z predchadzajiceho OZ

Kontrolu uzneseni z predchadzajiiceno OZ predlozila Ing. Miroslava Skortiova, hlavna
kontrolorka obce. HKO skonStatovala, Ze ked’ sa hlasuje o programe a 0 a navrhovej komisii,
Vv zapisnici je hlasovanie spomenuté. O tejto skutocnosti je potrebné prislusné uznesenia aj
zverejnit. Od méja 2018 v zmysle zdkona o obecnom zriadeni sa musi hlasovat’ o tom
programe, ktory bol zverejneny, tam ide nadpoloviéna vdésina pritomnych poslancov, keby
chceli nejaky bod zmenit’, nejaky doplnit’ alebo vypustit’, musia poslanci hlasovat’, ale tam uz
je iné hlasovanie, nadpolovi¢na véacsina vSetkych poslancov.

Uznesenie ¢ 33b/2018

Obecné zastupitelstvo v Sklenom :
Berie na vedomie, kontrolu uzneseni z predchadzajuceho OZ

Hlasovanie:
Pritomni: 6 Za: 6 Proti: 0 Zdrzal sa: 0

Uznesenie bolo prijaté

K bodu 3: Urdenie zapisovatela, overovatel’ov zapisnice, vo’ba navrhovej komisie

Overovatelia zapisnice — Jaroslav Pagac, Helena Bulikova
Navrhova komisia — Julia Lahutova, Martina Frnova
Zapisovatel’ka — Zdenka Schniererova



Uznesenie ¢ 33¢/2018

Obecné zastupitelstvo v Sklenom :
Schval’'uje ndavrhovi komisiu 5. zasadnutia obecného zastupitel’stva v Sklenom v zloZeni:

Julia Lahutova, Martina Frnova

Schval’uje overovatelov zapisnice z 5. zasadnutia obecného zastupitel'stva v Sklenom
V zlozZeni: Jaroslav Pagac, Helena Bulikova

Schval’uje zapisovatela 5. zasadnutia obecného zastupitelstva v Sklenom:
Zdenka Schniererova

Hlasovanie:
Pritomni: 6 Za: 5 Proti: 0 Zdrzal sa: 1 (Ing. Novak)

Uznesenie bolo prijaté

K bodu 4: Prenajom miestnosti v budove obecného domu na prevadzku ARMY
SHOPU pre Alenu Marcekovu, bytom Sklené

Starostka informovala o Ziadosti p. Aleny Mar¢ekovej na prendjom miestnosti v budove
obecného domu na prevadzku ArmyShopu.

Pred hlasovanim sa prihlasil Ing. Novék a navrhol, Ze ked’ chceme p. Marcekovu podporit,
aby bol ngjom nulovy.

Odpovedala mu HKO, Ze takto obec postupovat’ nesmie.

Pripojila sa starostka obce, ze sa postupovalo podl'a zakona, kedy sa vychadza zo sumy, za
ktort prenajimala obec tuto miestnost’ prechadzajucemu najomcovi.

Uznesenie ¢ 34a/2018

Obecné zastupitel’stvo v Sklenom :

Schval’uje zamer na prendjom miestnosti s celkovou vymerou prenajimanych priestorov
17,55 m2 v budove obecného domu podla § 9a ods. 1 zakona ¢. 138/1991 o majetku obci
za sumu 9,493 eur na mesiac. Najomca je povinny uhradit podiel na poisteni budovy,
vodné a stocné a dodavku elektrickej energie v sume 33,19 eur na mesiac. Najomnd
zmluva sa uzatvori S Alenou Marcekovou, bytom Sklené 154 na prevadzku ARMYSHPU
na dobu 5 rokov, od 1.11.2018 do 30.11.2023.

Hlasovanie:
Pritomni: 6 Za: 6 Proti: 0 Zdrzal sa: 0

Uznesenie bolo prijaté

Uznesenie ¢ 34b/2018

Obecné zastupitel'stvo v Sklenom :

Schval’uje prendjom miestnosti s celkovou vymerou prenajimanych priestorov 17,55 m2
V budove obecného domu podla § 9a ods. 1 zakona ¢. 138/1991 o majetku obci za sumu
9,493 eur na mesiac. Najomca je povinny uhradit podiel na poisteni budovy, vodné

a stocné a dodavku elektrickej energie v sume 33,19 eur na mesiac. Najomna zmluva sa
uzatvori s Alenou Marcekovou, bytom Sklené 154 na prevadzku ARMYSHPU na dobu 5

rokov, od 1.11.2018 do 30.11.2023.



Hlasovanie:
Pritomni: 6 Za: 6 Proti: 0 Zdrzal sa: 0

Uznesenie bolo prijaté

K bodu 5: Ziadost’ Ing. Vojtecha Lamperta, bytom Bratislava, Sumbalova o odpredaj
pozemkov Vv k.. SKklené, LV 501 : parcely registra C 878/1 trvalé travnaté porasty vo
vvmere 2.286 m2, CKN 878/3 zastavané plochy a nadvoria vo vymere 148 m2, CKN
879/2 orna poda o vvmere 290 m2

Starostka informovala, Ze na predchadzajucich OZ nebol predaj schvaleny a komisia
doporucuje zvolat’ jednanie Ing. Lamperta spolu s predchadzajucimi ziadateI'mi s Borisom
Balazom ml. a Viliamom Steinhtiblom a po tomto jednani rozhodnut' o predaji uvedenych
pozemkov.

Ing. Novak hovoril, Ze o tychto Ziadostiach sa rokovalo minuly rok, nevieme, ¢i maju zaujem.
Na stvrtom OZ sa hlasovalo za odpredaj tychto pozemkov, ale uznesenie nebolo prijaté 3/5
poslancov.

Starostka doplnila, Ze pri hlasovani o tomto predaji to bola 3/5 vac¢sina vsetkych poslancov.
Ing. Novék skonStatoval, Ze na OZ je pritomnych 6 poslancov, tak preto ked’ uz hlasovali
poslanci za odpredaj. Spytal sa, pre¢o by nemohol byt schvaleny predaj uz na tomto OZ, ak
by sa bralo ako zavdzné vyjadrenie komisie, muselo by sa rokovat’ az na buducom OZ.

H. Bulikova sa pridala a spytala sa, pre¢o méa obec vyzvat predchadzajiucich zaujemcov, ¢i
nemaju zaujem o tie pozemky, na 4. OZ sa o predaji hlasovalo, védc¢Sina poslancov hlasovala
za odpredaj, p. Ing. Lampert si dal Ziadost’, tak preco neodsuhlasit’ preda;.

Ing. Popovi¢ skonstatoval, ze je na OZ treti krat a vzdy sa rokuje o predaji pozemkov p. Ing.
Lampertovi. Spytal sa, ¢i je taky potrebny predaj pozemkov, ¢i obec nemd na vyplaty alebo
odmeny, netreba sa zbavit’ vSetkych pozemkov.

Odpovedala starostka, Ze obec sa pozemkov nezbavuje a ni¢ sa neschvalilo a k tomu, ¢i ma
obec na vyplaty: ked’ sa predavaju pozemky, st to kapitadlové prijmy a nemdzu sa pouZzit’ na
bezné vydavky.

Ing. Popovi¢ sa spytal, kol’ko sa vybralo za predaj pozemkov, lebo na kazdej schodzi sa
predavali pozemky a kde tie peniaze su.

Starostka odpovedala, Ze pri predaji pozemkov musi byt dodrzany postup a najskor musi byt
schvaleny zamer, ktory musi byt zverejneny 15 dni a az na d’alSom schval’'uje OZ predaja az
potom sa moéZe urobit’ zmluva a kupujlci zaplati. SkonStatovala, Ze na d’'alSom OZ bude
odpovedat’, lebo tieto informacie nevie naspamat’.

Ing. Rohécik hovoril za komisiu Zivotného prostredia. SkonStatoval, ze slova kandidatov na
starostov na predstavovani mu potvrdzuju, ze kazdému z nich ide o rozvoj obce. Komisia
dospela k nazoru, ze tieto pozemky, ktoré sa nachadzaju v tejto lokalite su jediné, kde sa
mozu do buducnosti stavat’ rodinné domy, preto doporucila pozemky prenajat’, nie predat.
Predavaju sa pozemky na zaklade znaleckého posudku, v pripade viacerych zaujemcov — kto
da viac. Kupujuci plati aj znalecky posudok, v ¢om sa zhodli vSetci poslanci.

Ing. Novék sa spytal na VZN 0 cenach pozemkov, ktoré prijalo OZ o ktorom p. Schniererova
hovorila, Ze ndm ho prokuratura zamietla, ale na obecnej stranke nenasiel nové VZN.
Starostka odpovedala, Ze VZN bolo zrusené ¢. 3/2016, nakolko ho napadla prokuratura,
neprijalo sa nové VZN, ale pri predaji pozemkov sa postupuje podla zakona SNR 138/1991
Z.z 0 majetku obci.



Ing. Novak sa spytal, Ze bolo rozhodnuté o prendjme pozemkov pre p. Borisa Baladza ap.
Steinhubla, skonStatoval, Ze to mala p. starostka dokoncit’, lebo nie st zverejnené.

Starostka odpovedala, ze najomné zmluvy nie st urobené, lebo prendjom nebol schvaleny.

J. Pagéc hovoril o tom, ze schvalené boli, len nebola schvalené vyska prenajmu.

Ing. Lampert skonstatoval, ze pp. Balaz a Steinhtibl si dali ziadost’ na prenajom a doteraz sa
neprihlasili o ndjomna zmluvu. Poslanci nebrali do Givahy, ze na jednom z pozemkov méa on
budovu, ktordt ma v najme od VLM PlieSovce, preto mohol byt uplatneny zakon, ze su to
prilahlé pozemky k jeho pozemkom. V pripade, ak obec preda tieto pozemky, nedostane sa
ku budove, ktort ma prenajatq.

Prebehla diskusia 0 cenach najmu pozemkov.

Ing. Popovic skonstatoval, Ze je na 3 OZ a vzdy sa rokuje o predaji pozemkov p. Lampertovi
Starostka odpovedala, Ze st to stéle tie isté pozemky

M. Frnova sa pridala a povedala, ze podl'a jej ndzoru poslanci urobili chybu, ak chceli este
zvolat' rokovanie s d’al§imi zaujemcami, malo sa tak urobit’ pred tymto zastupitel'stvom
a 0 predaji rozhodntt'.

Ing. Rohécik navrhol, aby sa o predaji pozemkov p. Ing. Lampertovi rokovalo na buducom
OZ bez toho, aby si musel podat’ d’al$iu ziadost’.

Ing. Habzanska Sefrankova doplnila, Ze bol schvaleny predaj pozemkov vratane pril'ahlej
plochy na jednom zastupitel’stve.

HKO skonstatovala, Ze sa s takymto postupom nestretla, ale vzdy sa schval'uje najprv zamer,
potom predaj.

Uznesenie ¢ 35a/2018

Obecné zastupitelstvo v Sklenom :
Prerokovalo ndvrh na predaj pozemkov vo viastnictve obce Sklené parcely registra C 878/1
trvalé travnaté porasty vo vymere 2.286 m2, CKN 878/3 zastavané plochy a nadvoria vo
vymere 148 m2, CKN 879/2 ornd poda o vymere 290 m2 V katastralnom uzemi Sklené, obec
Sklené zapisaného na LV ¢. 501 — pozemkov zastavanych stavbou vo viastnictve nadobudatela
vratane prilahlej plochy, ktord svojim umiestnenim a vyuzitim tvori neoddelitelny celok so

stavbou vzmysle § 9a ods. 8 pism. b) zdkona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov

Hlasovanie:
Pritomni: 6 Za: 5 Proti: 0 Zdrzal sa: 1(Ing. Rohadik)

Uznesenie bolo prijaté

Uznesenie ¢ 35b/2018

Obecné zastupitelstvo v Sklenom :

Schval’uje v siilade s Ustanoveniami §9a ods. 8 pism. b) zdkona ¢. 138/1991 Zb.
majetku obci v zneni neskorsich predpisov predaj nehnutelnosti vo vlastnictve obce
Sklené, a to pozemkov registra C 878/1 trvalé travnaté porasty vo vymere 2.286 m2,
CKN 878/3 zastavané plochy a nadvoria vo vymere 148 m2, CKN 879/2 ornd poda

0 vymere 290 m2 V katastrdalnom vizemi Sklené, obec Skiené zapisaného na LV ¢. 501 do
vylucéného viastnictva Ing. Vojtecha Lamperta, bytom Bratislava, Sumbalova 3505/5 za
kupnu cenu podla znaleckého posudku.

Hlasovanie:

Pritomni: 6 Za. 5 Proti: 0 Zdrzal sa: 1 (Ing. Rohacik)
Uznesenie bolo prijaté




K bodu 6: Ziadost’ Ing. Karola Dubovského a Ing. Beaty Dubovskej. bytom Vritky
o0 odpredaj pozemku v k.i. Sklené, LV 501 parcela registra E KN 9319 (C KN 257)
zastavané plochy a nadvoria o vymere 70 m2

Uvedena parcela je v EKN stave, komisia doporucuje dat’ zamerat’ a zapisat’ parcelu do stavu
CKN a nésledne ju predat’ ziadatel'om, nakol’ko sa jedna o parcelu, ktora vyuzivaja.

Uznesenie ¢ 36/2018

Obecné zastupitelstvo v Sklenom :
Doporucuje zameranie parcely registra EKN 9319 zastavané plochy a nadvoria a na zdklade
geometrického planu dat zapisat parcelu do stavu CKN a ndasledne ju predat zZiadatelom

Hlasovanie:
Pritomni: 6 Za: 6 Proti: 0 Zdrzal sa: 0

Uznesenie bolo prijaté

K bodu 7: Odkupenie cesty priamym predajom od VLM - SR §.p. PlieSovce v k..
Sklené, LV 738 par. registra CKN 919/1

Starostka informovala o predaji cesty k p. Ing. Lampertovi a p. Jonekovi. Obec Sklené moze
tuto cestu na zaklade uzatvorenia zmluvy o prevode vlastnictva majetku Statu Ministerstvom
obrany SR v sprave §.p. VLM SR Pliesovce

Uznesenie & 37/2018

Obecné zastupitel’stvo v Sklenom :
Schval’uje kupu pozemku na parcele CKN ¢. 919/1zastavané plochy a nadvoria o vymere 847
M2V k.u. Sklené vedenom na LV 738 za kupnu cenu 1.500 eur (slovom jedentisic pditsto)

Hlasovanie:
Pritomni: 6 Za: 6 Proti: 0 Zdrzal sa: 0

Uznesenie bolo prijaté

K bodu 8: Predaj pozemku parcela EKN ¢. 4135/2 — novovytvorena parcela CKN 217/2,
zahrady o vvimere 506 m2 v k. u. Sklené, zapisanu na LV ¢. 501 v zmysle § 9a ods. 8

pism. b) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich predpisov do
vvluéného vlastnictva Andrei Gorduli¢ovej, bytom Razto¢no

Starostka informovala, ze na 3. zasadnuti OZ bol uznesenim ¢. 17a, 17b a 17¢/2018 schvaleny
a dna 28.6.2018 zverejneny zamer predaja uvedeného pozemku do vylu¢ného vlastnictva p.
Andrei Gorduli¢ovej. Cena podl'a znaleckého posudku je 1,65 € za m2. Za cely pozemok to je



834,90 eur, kupujuca zaplati cenu za znalecky posudok v sume 29,21 eur a navrh na vklad do
katastra nehnutel'nosti.

Uznesenie ¢ 38/2018

Obecné zastupitelstvo v Sklenom :

Schval’uje predaj pozemku parcela EKN ¢. 4135/2 — novovytvorena parcela CKN 217/2,
zahrady o vymere 506 m2 v katastralnom vuzemi Sklené, obec Sklené zapisaného na LV ¢.
501 ako pozemok zastavany stavbou vo vlastnictve nadobudatela vratane prilahlej
plochy, ktora svojim umiestnenim a vyuzitim tvori neoddelitelny celok so stavbou
Vzmysle § 9a ods. 8 pism. b) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich
predpisov do vylucného vlastnictva Andrei Gordulicovej, bytom Raztocno za cenu 834,90
eur. Kupujica uhradi nahrady spojené s vyhodnotenim znaleckého posudku v sume
29,21 eur a naklady spojené s vkladom vlastnickeho prava.

Hlasovanie:
Pritomni: 6 Za: 6 Proti: 0O Zdrzal sa: 0

Uznesenie bolo prijaté

K bodu 9: Priamy predaj pozemku parcela registra KNE 748 (KNC ¢. 45 ), orna pdda
o vymere 1698 m2 v k.i. Sklené , zapisani na LV 501 podl’a § 9 ods. 2 pism. C) zakona ¢.
138/1991 Zb. o0 majetku obci v zneni neskorSich predpisov_do vvluéného vlastnictva
Eduarda Kovalcika, ml., bytom Sklené

Starostka informovala, Zze bol uznesenim ¢. 16 a, b, ¢/2018 zo dna 27.6.2018 schvaleny zamer
priameho predaja pozemku. Dna 16.10.2018 komisia na Obecnom urade v Sklenom otvorila
obalka jedin¢ho zdujemcu p. Eduarda Koval¢ika, ml. bytom Sklené¢ 122 o kiipu uvedeného
posudkom bola 2.801,70 eur. V zamere priameho predaja bolo zverejnené, Ze kupujtci bude
povinny uhradit’ ndklady spojené s vyhodnotenim znaleckého posudku a naklady spojené
S vkladom vlastnickeho préava.

Uznesenie ¢ 39/2018

Obecné zastupitel’stvo v Sklenom :
Schval’uje podla § 9 ods. 2 pism. c) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich
predpisov predaj nehnutelnosti vo vlastnictve obce Sklené zapisanych na LV 501 a to
pozemok parcela registra EKN ¢. 748 vedenom ako orna poda v k.u. Sklené o vymere 1698
m2 formou priameho odpredaja Eduardovi Kovalcikovi ml., bytom Sklené 122 za cenu
2.810.- eur.

Hlasovanie:
Pritomni: 6 Za: 6 Proti: 0 Zdrzal sa: 0

Uznesenie bolo prijaté

Uznesenia su uvedené pri kazdom bode programu.

7



K bodu 10: Diskusia, rozne

a)

b)

Ing. Popovi¢ sa spytal Ing. Rohacika, preco navrhol zvySenie platu starostke, lebo

podla jeho nadzoru pre obec ni¢ neurobila. V obci sa len predavaju pozemky, kosi

trava, ktord narastie, odhrnie sneh, ktory znovu napadne. Povedal, ze na budiicom OZ
chce vediet’, aky mala plat starostka, aké bolo navysenie.

- Starostka odpovedala, ze ked’ nastupila v roku 2014, rok mala zékladny plat bez
navysenia — zvySenie odmietla. V roku 2016 podla toho, Co urobila aby jej
schvalili %. Bolo to 20%.

- Ing. Rohacik odpovedal a skonsStatoval, Ze je vel'mi rad, ze sa ziSli obcCania
v takom pocte aaby to v budicom volebnom obdobi bolo normalne. Hovoril
0 tom, Ze prvy krat od prevratu starosta prvy rok mal iba zakladny plat. Tento je
podl'a zakona zverejneny a da sa vypocitat’. Je pravda, ze navrhol 20% a pri tom to
aj zostalo, ktory kandidat uspeje, mdze sa pozriet’ a uvidi, ze je to pravda.

- H. Bulikova sa spytala p. Ing. Popovica, ze ¢i netreba kosit’, lebo trava narastie
a odhfnat’ sneh, lebo napadne, spytala sa, ako dlho sa zdrzuje v obci, ked mdze
hodnotit’, o sa urobilo

- Ing. Popovi¢ odpovedal, Ze sa robi iba to, Co sa musi

- Starostka ukoncila debatu

- S. Sefranka povedal, Ze povazuje za nemiestne, ak bagatelizuje pracu starostky
a poslancov a ako kandidat na starostu si zvolil zIa taktiku

- Ing. Novak povedal, Zze odhlasoval 20% s tym, Ze ked’ to bolo predlozené, bolo to
ako odmena k platu a mala byt iba na jeden rok, ale vzalo sa to pausalne, preto sa
citi sklamany a podvedeny

- Ing. Habzanska Sefrankova povedala, e sa zmenil zakon a obecné zastupitel'stvo
0 plate starostu nemusi rokovat’ ak bol plat schvéaleny, poslanci mohli dat’ navrh
Vv d’alSom roku ked bol zverejneny priemerny plat v narodnom hospodarstve
a navrhnut’ zmenu. Za dva roky sa neozval ziadny poslanec.

- Ing. Novak skonstatoval, ze to bola chyba

- Starostka sa vyjadrila k tomu, Ze neurobila ni¢, nie je to pravda a skonstatovala, Ze
neurdza len ju, ale aj poslancov. Povedala, Ze nerada hovori o tom, ¢o robili jej
predchodcovia — kazdy mal predstavu o tom, ¢o chce v obci urobit’. Jej predstava
bola v prvom rade vysporiadat’ majetok — tyka sa to vSetkych budov (obecny trad,
obecny dom, dom smutku, poZiarna zbrojnica). Futbalové ihrisko sa podarilo
zachranit’ v poslednej chvili, patrilo Pozemkovému fondu a p. Povazanovi, ktory
predal Cast’ ihriska p. Ing. Machacovi. Boli opravené dva useky cesty, urobené
nové dopravné znacenie. Za pomoci p. Pagaca bola opravena kuchynka — bufet
vV obecnom dome. Obec dostala dotaciu 7 tis. eur na ndkup osobného automobilu,
950 eur zo Zilinského samospravneho kraja na novu autobusovi zastavku, 1 tis.
eur na vybavenie detského ihriska.

- Ing. Popovi¢ oponoval apovedal, Zze futbalové ihrisko podla tych, ktori hraji
futbal je najhorsie v okrese

- Starostka odpovedala, Zze kym nepatrilo obci, nemohlo sa s nim ni¢ robit’

- Ing. Popovi€ sa spytal, preco na zastupitel'stvo nechodia obcania

J. Pagac skonstatoval, Ze mu prekaza vedie obecného zastupitel'stva, poslanci si skac¢u

do re¢i. Vadilo mu predstavovanie kandidatov na starostu a poslancov, ktoré bolo

v piatok. Podl'a jeho nazoru nebolo dobre pripravené a vadilo mu, ked” hovoril o tom,

¢o chcee urobit’ ako kandidat na starostu, Ze niektori kandidati na poslancov mu skakali

do reci, smiali sa. VyruSovalo ho to. Obratil sa na H. Bulikovu, na predstavovani mu
polozila otazku, co on pre obec urobil, vymenoval jej vtedy, ¢o urobil za 34 rokov.



d)

Chcel teraz dodat, ze ked’ bola zvolena za starostku p. Lahutova, ¢o urobil pre obec —
zadarmo : bola porucha v $kole, vytekala voda, pomohol pri jej odstranovani, opravil
vSetky umyvadla a batérie v materskej Skole, ventil na ihrisku v Satni a druhy v
hlavnej sachte, vodovodnu pripojku, opravil pisoare, wc v obecnom dome.

H. Bulikova hovorila o tom, Ze sa spytala, ¢o urobil tento rok, nie za ¢as, kedy bol
poslancom. Povedal, ze mdze obci pomoct’ v tom, o vie, je jasné, zZe ona ako
predavacka vodu robit’ nemohla.

J. Pagd¢ odpovedal, ze za posledny rok nemohol ni¢ wurobit, lebo bol
praceneschopny.

Ing. Novak vyjadril svoj nazor k predstavovaniu — osoba, ktora ho viedla to
nezvladla v jednej veci a to, ze daval otazky, na ktoré neboli kandidati pripraveni
aj ked’ vzdy povedal, Ze p. starostka nemusi na otazky odpovedat, druha vec je ta,
ze neprejavili svoj nazor aj kandidati na poslancov, jedine v com prejavili nazor
podl’a reakcii je to, s kym nechcu spolupracovat’. Vyzval kandidatov na poslancov,
aby svoj nazor vyjadrili teraz.

H. Bulikova odpovedala, Ze podl'a jej ndzoru nikoho neurédzali, je to skor o tom, Ze
niektori poslanci podkopavaju starostke nohy a preto na predstavovani kandidatov
reagovali

M. Frnova sa pridala, ze na predstavovanie kandidatov isla ako poslanec, aj ako
kandidat na poslanca OZ, ale mala otazky ako obcan, voli¢ a mohla sa vyjadrovat’
len ku kandidatom, ktori uz mali zverejneny svoj volebny program. Podla jej
nazoru ani jedna z otdzok, ktoré tam polozila nebola ani nemiestna, ani urdzka.
Ako voli¢ mé pravo vyjadrit’ svoj ndzor aje Skoda, Ze niektori kandidati svoj
program nezverejnili doteraz.

Ing. Novék skonstatoval, ze volebny program modze zverejnit’ do 48 hodin pred
konanim volieb, to Ze ho nedal — nechcel hovorit’ o tom, Ze aZ v stredu sa dozvedel
0 tom, Ze bude predstavovanie. Predstavil to, ¢o by chcel robit’ s tym, Ze volebny
program doruci voli¢om.

Ing. Popovic sa spytal, preco cez den svieti verejné osvetlenie a vV noci nesvieti

Odpovedala starostka, Ze cez den svietilo verejné osvetlenie iba vtedy, ked sa
opravovalo, prechadzalo sa na zimny ¢as, pan Kasper vie, Ze treba posunuat’ Cas,
kedy sa bude svietit’.

Ing. Novék sa spytal na podnety, ktoré¢ poslal emailom

Starostka odpovedala, ze otazky boli emailom doruéené na OCU Sklené dia

23.10.2018 :

1. Podanie informacie o pozastaveni uzneseni ¢.2/2018, 3/2018 a 7/2018

2. Preco bola zverejnend zmluva s neziskovou organizaciou VEPOS Horného
Turca aZ po urgencii p. Ing. Novakom

3. Preco bol ruseny no¢ny kl'ud dna 16.8.2018 po 22.00 hod. (skonstatovala, ze
tam sa jednalo asi iba 0 5 minut)

4. Preco je nefunkéna lampa pri p. Bindasovi

5. Ziadost o identifikaciu kablov na pozemku

Podla zdkona €. 211/2000 Z.z. O slobodnom pristupe k informéaciam podla § 17

lehoty na vybavenie Zziadosti odst. 1 — ziadost’ o spristupnenie informacii je

povinna osoba vybavit’ bez zbyto¢ného odkladu najneskér do 8 pracovnych dni —

vysvetlila, o su pracovné dni ( pondelok — piatok) odo diia podania ziadosti, alebo

odo dna odstranenia nedostatkov v ziadosti. Podla § 17 ods. 2 zo zavaznych

dovodov méze povinna osoba predizit’ lehotu odst. 1 najviac o 8 pracovnych dni

odst. 2, z uvedeného vyplyva, Ze termin pozadovany p. Ing. Novakom 31.10.2018

na vyjadrenie obce nebude dodrzany. Podnety boli zaslané 23.10.2018, 8



e)

f)

9)

pracovnych dni je do 6.11.2018, nakol’ko je potrebné, aby znovu precitala vSetky

potrebné uznesenia, identifikovala pozemok, kde su kéble na pozemku, méze byt

predizena lehota o d’algich 8 pracovnych dni.
Ing. Rohacik sa prihovoril ob¢anom a skonstatoval, Ze toto je 5.verejné zasadnutie
obecného zastupitel'stva, to ocCom sa tu hovori je tbohé aak chceme takto
pokracovat’, bolo by uzitocnejsie stretnit’ sa v pohostinskom zariadeni, ako zaoberat’
sa takymito bohymi vecami. Vyjadril sa tiez k predstavovaniu kandidatov, a podl'a
jeho nazoru pan, ktory ho viedol zvladol svoju ulohu a kazdému dal rovnaky ¢as na
predstavenie volebného programu. A ak niekto nevedel odpovedat’ na otdzku, ktoru
polozil, kedy sa to chce naucit’, ved’ 4 roky sa tym bude zaoberat’. Hovoril 0 tom, Ze je
chvéalyhodné, ked’ sa futbal v obci prestal hrat’ a znovu sa hrd. Je vecou kazdého, ¢i sa
dostane do obecného zastupitel'stva alebo bude zvoleny za starostu, budi robit’ to, ¢o
treba a aby sme si vedeli aj ocenit’, ¢o urobili. Vyjadril sa k tomu, ako vyzera obec,
podla jeho nazoru sa tu len nekosi a neodhia sneh. Zhodnotil pracu DHZ, hovoril
0 tom, preco a kedy sa obec prihlasovala do projektov. Skonstatoval, Ze na poslednom
OZ sa hovorilo, ze stat dal peniaze na opravu poziarnej zbrojnice, nie je to pravda -
obec sa musela prihlasit’ do tohto projektu. Nehovorme zle len o druhych, treba
ukazat,, ak sa dostaneme do vedenia, ¢i uz ako starostovia alebo poslanci, ale aj ako
obc¢ania, Ze sme hrdi na naSu obec.
Pod’akoval ob¢anom za doveru, ktort mu vyjadrili voli¢i v predchédzajacich volI'bach,
pod’akoval za to, ze mal moznost’ spolupracovat’ s l'ud’'mi ako je p. Frnova a p.
Bulikova pod vedenim p. starostky Lahutovej — nepozerali sa na svoj prospech.
Skonstatoval, Ze to je aj odpoved na otazku pre Ing. Popovica, p. Lahutova bola prva
starostka, ktora robila rok bez osobného ohodnotenia. Vyslovil presvedenie, ze
v takom hojnom pocte ako je teraz sa budil obCania zicastiiovat’ zasadnuti obecného
zastupitel'stva celé Styri roky, aby aj obCania vedeli povedat’ bez vyslovenia urdzok, ¢o
by bolo dobré v obci urobit’. Oslovil kandidatov na poslancov a povedal im, aby
diskutovali, aby nikto nemal pocit, Ze sa nemohol vyjadrit’.
Starostka informovala o vyhlasenej vyzve na podporu opatrovatel'skej sluzby, nie je
tam spoluticast’ obce, minimalna vySka prispevku je 5 tisic maximalna 500 tis. eur,
skonstatovala, Ze p. poslanec navrhoval opatrovatel'sky a povedala, ze by bolo dobré
urobit’ prieskum v obci. V obci je vel'a dochodcov, bolo by vhodné zapojit sa do tohto
projektu.
H. Bulikova sa spytala Ing. Novéka, Ze ako chce zabezpecit' obedy zadarmo pre
doéchodcov, €1 prepocital, kol'ko by to obec stalo
— prebehla diskusia k tomu, ak(l sumu by zaplatila obec apritomny ob¢an prepocital, ze
ked’ obed stoji 2,27 a je 180 dochodcov, suma na den by bola 408 eur.

h) M. Paukov pripomenul, Ze na tomto OZ sa zucastnilo viac ob¢anov, ako je zvykom na

ostatnych zastupitel'stvach, podl'a jeho ndzoru treba ob¢anov viac informovat’ o konani

OZ, nielen vyhlasovat’ v obecnom rozhlase. Poslanci by mali oslovit’ ob¢anov vo

svojom obvode, aby im tito povedali svoje pripomienky k chodu obce. Spytal sa, ¢i

obec pri predaji komunikuje s katastrom, aké pozemky vlastne predava.

- Starostka odpovedala, Ze pri predaji pozemkov obec overuje na katastri pozemky

- M. Paukov hovoril otom, ze obcania hlavne na hornom konci upravuji svoje
okolie a spytal sa tiez ako riesi obec Gipravu potoka

- Starostka odpovedala, Ze potok patri Povodiu Vahu a dva krat do roka zvoléva
jednanie, prejdu spolocne cely potok a po Castiach sa opravuje, na vyrub stromov
musia oni ziadat’ povolenie. Na spolo¢nom jednani aj na jednani v Turcianskych
Teplicich sa hovorilo o tom, ze postupne rozhoduju v ktorej obci budua robit’. Obec
nesmie zasahovat’ do koryta potoka.
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i) Prebehla diskusia ku prispevkom, ktoré boli na predstavovani kandidatov v piatok,
0 tom, ako ob&ania nedodrzuju poriadok, a ako a ¢o buduju v inych obciach v Cechach
ana Morave. Otom, ako sa vinych obciach robia oslavy aako sa robia u nas.
O ¢&erpani eurofondov v Cechach, kde trva vyber trva okolo 135 dni, na Slovensku je
to 300 dni.

K bodu 11: Zaver

Starostka obce pod’akovala obanom, za ich pritomnost’ a Ze maji zdujem o veci obecné,
verejné.

Uznesenia boli prijaté pri kazdom bode programu.

Ukoncéenie zasadnutia o 19.00 hod.

V Sklenom 15.11.2018

HLASOVY ZAZNAM Z OZ JE ARCHIVOVANY NA OcU V SKLENOM
Zaslané na overenie, dna 16.11.2018

Overovatelia zapisnice:

Zapisala: Zdenka Schniererova Erika Lahutova
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Prezenéna listina
Z 5. zasadnutia obecného zastupitel’stva v Sklenom konaného drna 31.10.2018

Starostka obce : Erika Lahutova e

Kontrolérka obce : Ing. Miroslava Skorfiova ..o,
Poslanci OZ :

Helena Bulikova
Martina Frnova
Katarina Hammerova L
Jualia Lahutova
Ing.Jan Novak
Jaroslav Paga¢

Ing. Branislav Roha¢ik L

Clenovia komisii :

Ob¢ania :
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